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Resumen

A través del proyecto de elaboracién de un mo-
delo de prediccion arqueoldgica para Andalu-
cia, el Instituto Andaluz del Patrimonio Histori-
co pretende disponer de un mapa del potencial
arqueologico de la comunidad autonoma que
sirva de apoyo en la planificacion de las politi-
cas culturales y de la ordenacion del territorio.
En este articulo se presentan las lineas tedricas
y metodoldgicas basicas del proyecto, sus prin-
cipales fases de ejecucion y el trabajo desarro-
llado hasta el momento actual. Los principales
resultados obtenidos se presentan en los dos
articulos que siguen al presente trabajo, en
este mismo PH Boletin, centrados en el analisis
de variables territoriales con incidencia en la

perdurabilidad del patrimonio arqueolégico.

Palabras clave

Proyecto MAPA

Gestion

Patrimonio arqueologico

Modelos predictivos

Sistemas de informacion Geografica
Estadistica




058 - 059
Proyectos del IAPH

Modelo Andaluz de
Prediccién Arqueolégica.
Lineas basicas...

PH49 - Julio 2004

We need to know factors that have influenced the choice of places where people
could settle down and work in order to adapt and use them
(Binford, 1983: 178)

Los modelos predictivos en la gestion del
patrimonio arqueoldgico

En 1986 T. A. Kohler y S. C. Parker definian los modelos predicti-
vos como "'una técnica que predice como minimo la localizacion de
sitios 0 materiales arqueoldgicos en una region, basada en el pa-
tron observado en una muestra o en asunciones acerca del com-
portamiento humano" (Kohler-Parker, 1986: 399), en un contexto
en el que la Nueva Arqueologia o Arqueologia procesual dejaba de
tener la influencia de afios precedentes en la disciplina.

Sin embargo, los planteamientos tedricos y metodologicos de la
Arqueologia posprocesual no favorecieron en los afios siguientes
el desarrollo de esta linea de trabajo, ya que cuestionaba, entre
otros aspectos, el empleo de métodos cuantitativos y el uso de los
SIGs para el analisis de las sociedades pretéritas. No obstante,
muchos de los criterios metodologicos introducidos por la Nueva
Arqueologia siguieron vigentes y se emprendieron importantes pro-
yectos encaminados al disefio de modelos predictivos tanto en
Norteamérica (Estados Unidos o Canada) como en Europa (Ho-
landa, Bélgica, Alemania, Croacia o Reino Unido), muchos de
ellos en continua revision y ampliacion hasta la actualidad.

En el papel pionero de los Estados Unidos en este tipo de proyec-
tos ha influido el importante impacto de la Nueva Arqueologia en
Norteamérica y, sobre todo, la existencia de amplias extensiones bos-
cosas de dificil prospeccion que aconsejaba la practica de procedi-
mientos alternativos de reconocimiento territorial para gestion y las pro-
puestas de planificacion de los recursos culturales (Kvamme, 1995:
3). En Europa, se ha criticado la perspectiva determinista medioam-
biental que quedaba implicita en los modelos desarrollados al otro lado
del Atlantico, por lo que su difusion llegd acompanada de investiga-
ciones tendentes a la inclusion de variables socio-culturales y cogniti-
vas en sus modelos de prediccion (van Leusen y otros, 2002: 6).

Los principales factores que han influido en su proliferacion en los
ultimos afos han sido:

1. Extension del uso de los Sistemas de Informacion Geogréfica,
con el desarrollo de aplicaciones de altas prestaciones para or-
denadores personales, con la posibilidad de incluir variables de
caracter socio-cultural.

2. Necesidad de anticiparse a los posibles riesgos del Patrimonio
Arqueoldgico (en adelante PA) mediante la aplicacion de medidas
preventivas en zonas especialmente vulnerables.

3. Para investigar aquellas areas potencialmente idoneas para la
existencia de sitios arqueoldgicos, ya sea porque su prospeccion

intensiva resulte demasiado dificultosa (caso de zonas boscosas
o de areas subacuaticas), como por la necesidad de racionalizar
las inversiones potenciando la ejecucion de proyectos de investi-
gacion en dichas areas.

4. Por la incorporacion de la variable arqueologica en los instru-
mentos de planificacion territorial, para lo cual es necesario se-
falar aquellas areas en las que deben ser reguladas de forma es-
pecifica las actuaciones que conlleven remociones de terreno po-
tencialmente agresivas para el PA.

Dentro de esta linea el Instituto Andaluz de Patrimonio Histérico
ha abordado la realizacion de un Modelo Andaluz de Prediccion
Arqueoldgica (MAPA). Las funciones principales del MAPA se con-
cretan en el acrecentamiento de la capacidad predictiva para me-
jorar la planificacion de las politicas culturales estimando, por
ejemplo, los riesgos potenciales en proyectos de ejecucion de
obras de infraestructura territorial, sugiriendo lineas prioritarias
de investigacion, estimando los recursos arqueoldgicos potencia-
les que puedan integrarse en politicas de desarrollo local, pro-
moviendo el desarrollo de estudios sobre la incidencia de varia-
bles territoriales en la perdurabilidad del PA, etc.

La consecucion de este objetivo principal no s6lo puede reportar
importantes beneficios a la administracion cultural, sino que
podra ser de gran utilidad a otras administraciones con compe-
tencias en la planificacion territorial que aun encuentran en el PA
un elemento sorpresa que ralentiza o dificulta la ejecucion de
proyectos de ejecucion de obras con incidencia territorial.

Contexto y oportunidad del proyecto

La vocacion territorial del SIPHA

Desde su formulacion inicial en 1992, el Sistema de Informacion
del Patrimonio Histérico de Andalucia se entendié como un con-
junto de informacion referida no solo a los Bienes integrantes del
Patrimonio Historico andaluz, sino también al territorio y al am-
biente en el que estan inmersos, convirtiéndose asi en testigo de
los paisajes pretéritos y configurando los actuales.

Inicialmente, se abordd la sistematizacion e informatizacion de
la informacion alfanumérica referida a las entidades patrimonia-
les individuales y, posteriormente, se ha trabajado en la produc-
cion de cartografia tematica digital de Patrimonio Historico (en
adelante PH). Como producto de esta linea de trabajo se elabo-
ro diversa cartografia referida al Patrimonio Inmueble de Anda-
lucia, ya sea este de caracter arquitectonico, arqueologico o et-
nologico.

La disponibilidad de las bases de datos y, sobre todo, de la car-
tografia digital, han permitido iniciar nuevas lineas de analisis
del PH desde una perspectiva territorial, vocacion original del
SIPHA.



Las principales lineas de aproximacion al analisis territorial en el
Centro de Documentacion del IAPH son las siguientes:

> Linea de Paisaje: Mediante la colaboracion en la elaboracion
de la Guia del Paisaje de la Ensenada de Bolonia. Esta Guia se
ha realizado en el IAPH a través del Proyecto Alianzas para la
Conservacion (Salmeron, 2003; IAPH, en prensa).

> Linea de Recursos Culturales: Se desarrolla mediante la ela-
boracion de Itinerarios Culturales y el anélisis del Patrimonio Cul-
tural como recurso.

> Linea de normalizacion de la informacion territorial: Se cola-
bora en el disefio de una base de datos de Ambitos Culturales de
fuerte contenido territorial, con la que se pretende trascender la
focalizacion de los analisis de PH en torno a objetos individuales.

> Linea de innovacion tecnologica: Investigacion de metodologias
para la aplicacion de procedimientos estadisticos y tecnologias de
la informacion geogréafica en el tratamiento y analisis del PH.

Una nueva etapa, un nuevo proyecto

En el Centro de Documentacion del IAPH se disefi¢ entre los
afios 1995 y 2000 el Sistema de Informacion del Patrimonio Ar-
queoldgico de Andalucia ARQUEQS. Este Sistema ofrecio por pri-
mera vez la posibilidad de gestionar automaticamente la infor-
macion basica de Patrimonio Arqueoldgico de la comunidad au-
tonoma andaluza (Fernandez Cacho, 2002).

El disefio, desarrollo e implantacion de ARQUEOS no estuvieron
exentos de dificultades, fundamentalmente técnicas, infraestruc-
turales y conceptuales (Fernandez Cacho, 2004), pero su uso se
ha ido extendiendo en diversos organismos dentro y fuera de la
Consejeria de Cultura, y en los ultimos afios la experiencia ha re-
sultado de gran utilidad en el disefio y desarrollo del nuevo Sis-
tema Integrado de Patrimonio Histérico. Este ultimo Sistema
aglutina toda la informacion de PH disponible en las distintas
bases de datos elaboradas por el Centro de Documentacién del
IAPH, independientemente de su caracterizacion arquitectonica,
etnoldgica o arqueologica.

Una vez concluido el disefio general de ARQUEQS se redacté a
finales del ano 2000 la primera formulacion del proyecto MAPA
(Figura 1) como una apuesta por la experimentacion en la apli-
cacion de métodos cuantitativos asi como de las tecnologias de
la informacion geografica al analisis territorial del PA, y se lleva-
ron a cabo una serie de analisis preliminares de los datos con-
tenidos en el sistema de informacion con el objetivo de valorar
su potencial informativo (Fernandez Cacho-Mondéjar-Diaz Igle-
sias, 2002).

Desde entonces, el proyecto MAPA se ha ido consolidando como
una de las lineas de investigacion fundamentales del Centro de Do-
cumentacion del IAPH en materia de Patrimonio Arqueoldgico.

1. Pantalla de la primera formulacion del proyecto MAPA (2000)

ﬂZI Sy fn Sl e e

o S PR L e i 1)

q:_ e e e g T m

o

L |

Ll

-

(]

=

1y

a g
e sl
= oy ) 'q
':’ & ,—':'ir
& SR e R
=T, ol 1o e Lt

1

Principales presupuestos metodologicos

Entre la aproximacion inductiva y deductiva: un modelo mixto
Los modelos predictivos basan su formulacion en el resultado de
un analisis de los patrones de comportamiento humano y su re-
flejo espacial. Este analisis puede realizarse siguiendo dos pro-
cedimientos metodologicos (van Dalen, 1999: 177; Kamermans,
2002: 6):

1. Mediante el establecimiento de correlaciones estadisticas
entre la informacion conocida sobre sitios arqueoldgicos y aque-
llas variables territoriales y culturales tomadas en consideracion.
Una vez determinados los principales factores que rigen la distri-
bucion de sitios conocidos, los resultados son extrapolados a
otras areas no estudiadas.

2. Mediante el estudio hipotético del comportamiento humano
que llevara a seleccionar areas de potencial arqueologico sin ne-
cesidad de contar previamente con datos relativos a sitios ar-
queologicos conocidos. Es una aproximacion derivada de un ra-
zonamiento deductivo.

Muchos de los trabajos realizados hasta el momento relaciona-
dos con este tipo de modelos han adoptado la aproximacion in-
ductiva, sobre todo en Norteamérica (Konnie-Wercott-Brandon,
2000) partiendo de un analisis de grandes cantidades de datos
contenidos en bases de datos arqueoldgicas.

En el caso andaluz se constata una similar situacion de partida.
El Centro de Documentacion viene trabajando en la sistematiza-
cion de informacion arqueoldgica y dispone ya de un considera-
ble volumen de informacion. El analisis de esta informacion per-
mitiria inducir areas de potencial arqueologico. El problema prin-
cipal de esta aproximacion es la existencia de errores en los
datos de base (fundamentalmente la exacta localizacion y carac-
terizacion cronotipolégica de algunos sitios) que podrian incidir
en los resultados obtenidos. Ademas, hay muchas areas territo-
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Distribucion de entidades arqueolégicas en funcion de la altimetria y los periodos histéricos. Andalucia
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Distribucion de entidades arqueoldgicas en funcion de la altimetria y los periodos histéricos. Campo de Gibraltar
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riales que no han sido prospectadas por lo que podrian produ-
cirse distorsiones en el analisis.

En resumen, siguiendo el ejemplo holandés (van Leusen y otros,
2002) se propone un modelo hibrido, en el que se determinaran
a priori las variables que inciden en la distribucion espacial de
los sitios arqueoldgicos de Andalucia mientras que las clasifica-
ciones de valores de algunas de dichas variables se realizaran
consultando la distribucion territorial de los sitios arqueologicos
conocidos tanto en el conjunto de la comunidad autonoma
como en areas prospectadas y suficientemente documentados.

Las escalas de analisis

Un aspecto importante que debe concretarse en las primeras
fases del proyecto es la definicion de las escalas espacio-tem-
porales de analisis.

En esta fase inicial del proyecto se ha optado por iniciar el analisis
a escala regional y para la totalidad de los periodos histéricos. Los
motivos de esta eleccion han sido fundamentalmente los siguientes.

1. La calidad de los datos arqueoldgicos: Las distintas fuentes
de informacién y los diversos criterios y objetivos que han orien-
tado cada una de ellas ha provocado que los datos sobre sitios
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arqueoldgicos posean una calidad muy variable. Hay zonas bien
documentadas por la realizacion de prospecciones sistematicas
cuyos resultados han sido incorporados a la base de datos y
otras con informacion muy parcial o incluso inexistente. La eva-
luacion de las deficiencias en la calidad de la informacion dis-
ponible es un requisito importante, entendiendo que esta se re-
fiere no sélo de la exactitud del dato concreto sino también de la
posibilidad de su utilizacién para la consecucion de los objetivos
del proyecto (Wiemer, 2002).

Por otro lado, la distinta base cartografica utilizada para localizar
los sitios arqueoldgicos (sobre todo mapa del IGN a escala
1:50.000 y el MTA a escala 1:10.000) ha provocado que la pre-
cision en la informacion resultante sea también variada. Todo
ello redunda en la pérdida de representatividad de la informacion
a escalas de detalle.

Un ejemplo de esta problematica se observa en los graficos ad-
juntos. Se han realizado dos tipos de graficos para el conjunto de
datos referidos a la totalidad del territorio andaluz y para la co-
marca del Campo de Gibraltar para determinar la relevancia apro-
ximada de la variable "altimetria" en la distribucion de sitios ar-
queoldgicos. El primero de ellos representa el nimero de entidades
arqueologicas clasificadas por periodos histéricos en cada horqui-



! “Micro-regional studies, based on specific sites or types of sites, can approach
questions of subsistence strategies that are different to the larger-scale questions
of settlement, social, political, and economic relationships within larger regions"
(Lock-Bell-Lloyd, 1999: 55)

lla altimétrica, mientras que en el segundo se ha calculado el por-
centaje de sitios de cada periodo historico en relacion con el total
y en funcion de las mismas horquillas. En los graficos referidos a
Andalucia se observa una relacion directa entre el numero de lo-
calizaciones arqueologicas vy la altimetria, siendo mas representa-
tivas en altura las de la prehistoria reciente mientras que las de
época romana son mas representativas en los tramos altimétricos
mas bajos. Estos mismos gréficos realizados con los datos del
Campo de Gibraltar muestran la primera tendencia, es decir,
menor numero de localizaciones a mayor altura, pero la escasa in-
formacion no permite detectar diferencias significativas en la elec-
cion de lugares de asentamiento y desarrollo de actividades pro-
ductivas en funcion de los periodos historicos y la altimetria.

2. La escala de la cartografia disponible: Una gran parte de la car-
tografia tematica digital que resulta de utilidad para este proyecto se
encuentra disponible a una escala 1:100.000 para todo el territorio
andaluz. Esta escala proporciona para la totalidad del territorio una
optima resolucion que es cada vez menos precisa a escalas mayores.

3. La adecuacion metodologica: Gran parte de las criticas verti-
das contra los modelos predictivos descansan sobre su tenden-
cia a una concepcion determinista del comportamiento humano
respecto de los factores medioambientales (van Dalen, 1999:
117). En el proyecto MAPA estos factores tendran una importan-
te significacion en el conjunto de variables que deberan ser ana-
lizadas aungue no seran las Unicas como se especificard mas
adelante. Se entiende que la significacion de las variables me-
dioambientales sera tanto mas representativa cuanto menor sea
la escala de analisis'. Estas variables son, a su vez, mas facil-
mente analizables que otras de caracter socio-cultural o cogniti-
vo a falta de una cualificacion mayor de la actualmente existen-
te en la informacion arqueolodgica disponible para este trabajo.

Seleccion de indicadores

Entre los aspectos mas controvertidos en relacion con los modelos
predictivos se encuentra el de la seleccion de las variables de ana-
lisis. En los modelos predictivos de larga tradicion desarrollados en
la Arqueologia estadounidense, estas variables tienen un fuerte con-
tenido ambiental y han sido criticados por su orientacion determi-
nista, mientras que en la Arqueologia europea los modelos pro-
puestos han incorporado también variables de caracter social y cul-
tural (Stancic-Kvamme, 1999; Kamermans-Wansleeben, 1999).

En el marco del proyecto MAPA, la seleccion de variables se ha
realizado inicialmente mediante su agrupacion en torno a tres
tipos de indicadores: indicadores selectivos, indicadores de per-
durabilidad e indicadores de conocimiento (Fernandez Cacho-
Mondéjar-Diaz Iglesias, 2002)

Los indicadores selectivos aglutinan aquellas variables que his-
téricamente han incidido en la eleccion de un determinado es-
pacio para el asentamiento, uso y/o aprovechamiento por parte
de poblaciones antiguas. Estas variables seran en una primera

fase fundamentalmente de caracter medioambiental (altimetria,
potencial de uso agricola, edafologia, hidrografia, acuiferos, to-
pografia, litologia, etc.), pero se integrardn en el analisis para
areas mas reducidas aquellos otros factores que derivan de las
propias caracteristicas culturales de dichas poblaciones (funcio-
nalidad de los sitios, visibilidad, distancia entre sitios, etc.).

Por otra parte, se consideran indicadores de perdurabilidad a
aquellas variables que han intervenido en los procesos postde-
posicionales influyendo en el estado de conservacion de los sitios
arqueoldgicos, es decir, en la posibilidad de que puedan haber
perdurado evidencias arqueoldgicas mejor o peor conservadas
hasta la actualidad. Entre las variables de perdurabilidad se ana-
lizaran aquellas relativas al propio estado de conservacion de los
sitios arqueologicos o la influencia de las medidas de proteccion
concretas, asi como otras de caracter territorial como los usos o
el grado de erosion del suelo

Por ultimo, los indicadores de conocimiento incluyen las varia-
bles que inciden en las caracteristicas y representatividad de la
informacion arqueoldgica disponible para establecer su fiabili-
dad. Estos indicadores deberan considerarse especialmente a la
hora de establecer inferencias derivadas de la distribucion espa-
cial de las entidades arqueologicas conocidas y se refieren a dis-
tintos aspectos como el grado de reconocimiento del territorio o
la precision de las fuentes de informacion.

Fases de desarrollo del proyecto

La complejidad del proyecto hace que se plantee su ejecucion,
siempre que ello sea posible, por fases de desarrollo claramente
delimitadas en plazos cortos, de forma que la rentabilidad y
amortizacion de los resultados sean paulatinas e independientes
de los resultados finales que puedan obtenerse. Es decir, cada
fase de desarrollo del proyecto cubrira diferentes objetivos que
deberan tener entidad propia e independiente del resto del pro-
yecto, aunque forme parte imprescindible del mismo, y sus con-
clusiones se difundiran también conforme se vayan produciendo
resultados.

Las fases de desarrollo del proyecto que podran superponerse en
el tiempo son:

1. Inventario de documentacion existente y evaluacion de necesi-
dades: Inicialmente se realizara un inventario de la informacion de
partida necesaria para la ejecucion del proyecto, determinando en
su caso la localizacion de la que se encuentre disponible en los di-
versos arganismos de la Junta de Andalucia. De la disponibilidad de
la informacion dependeré la calidad de los resultados y la viabilidad
de la aplicacion del Modelo en diversas escalas territoriales.

2. Recopilacion y generacion de nueva informacion: Una vez
conocida la informacion existente se procedera a su recopilacion
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mediante acuerdos de colaboracion con las instituciones impli-
cadas. Al mismo tiempo se iniciaran los trabajos de documenta-
cion y generacion de nueva informacion.

3. Fase de analisis: Tras la determinacion de variables con inci-
dencia en la distribucion espacial del Patrimonio Arqueologico agru-
padas en torno a los tipos de indicadores ya citados, re realizara un
analisis individualizado de las mismas de forma independiente
para, posteriormente, establecer niveles de influencia de cada una
de ellas en la eleccion de un determinado lugar para establecer un
asentamiento o desarrollar una actividad humana concreta.

Por ejemplo, no tendra la misma influencia la disponibilidad de
agua a corta distancia que la existencia de sitios mineros o la dis-
tancia a la costa. Por ello, la ponderacion de las variables, es decir,
la formulacion matematica de la relevancia de cada una de ellas
respecto a las demas, sera un paso fundamental y critico ya que de
su correccion dependera la calidad de los resultados obtenidos.

4. Definicion inicial del modelo: Una vez seleccionadas, anali-
zadas y ponderadas las distintas variables o indicadores con in-
cidencia en la distribucion espacial de los sitios arqueoldgicos,
se avanzara hacia la definicion del modelo, formulando las fun-
ciones matematicas que caracterizan las relaciones entre ellas.

El modelo debera presentar evaluaciones parciales, es decir, indi-
ces de potencial por cada variable o conjunto de variables relacio-
nadas. Por ejemplo podria existir un area con un indice alto de po-
tencial arqueologico en relacion con sus caracteristicas altimétricas
y muy bajo en relacion con el potencial agricola del suelo. Igual-
mente un area puede presentar un alto indice de potencial arqueo-
logico en relacion con el conjunto de indicadores de naturaleza se-
lectiva, pero muy bajo en relacion con los indicadores de perdura-
bilidad, lo que invalidaria desde el punto de vista de la proteccion
(que no de la investigacion) el alto indice inicial. En resumen, el mo-
delo presentara indices independientes, agrupados y final, para per-
mitir una valoracion mas ajustada de los resultados dependiendo
de los objetivos marcados en cada analisis que se realice.

5. Contrastacion de resultados: Una vez disefiado preliminarmen-
te el modelo, deberan contrastarse los resultados obtenidos. Se se-
leccionara un area territorial en la que se lleven a cabo prospec-
ciones arqueoldgicas intensivas. De este modo, podra estimarse el
potencial del area y contrastar los resultados a través de la aplica-
cion del modelo con los obtenidos en las prospecciones. Esta con-
trastacion debera realizarse en areas extensas y reducidas para
poder calibrar correctamente el ambito y la escala de aplicacion
del modelo. Posteriormente se analizaran sus posibles carencias o
desajustes y, sobre todo, el alcance real de los resultados obteni-
dos, es decir, las condiciones en las que sera util su aplicacion.

6. Aproximacion al producto final: El producto final consistira en
el disefio de una aplicacion informatica que evaluard automati-
camente el potencial arqueoldgico de areas delimitadas sobre la

cartografia digital. La aplicacion debera mostrar un valor de po-
tencial por cada una de las variables y por cada grupo homoggé-
neo de ellas (selectivas, de perdurabilidad y de conocimiento),
obteniendo en Ultima instancia una valoracion global del poten-
cial arqueologico de la zona delimitada.

Por otra parte, la aplicacion incluira campos descriptivos que per-
mitiran, al mismo tiempo, caracterizar el area seleccionada inde-
pendientemente del potencial arqueologico que posea. Esta in-
formacion sera basicamente de caracter geografico, socio-econo-
mico e infraestructural.

A pesar de plantear la automatizacion del proceso en su ultima fase
de desarrollo, siempre sera necesario el concurso de los técnicos
para interpretar la informacion proporcionada por la aplicacion y
adaptar los resultados al territorio concreto objeto de analisis.

Estado actual del proyecto

Durante los afios 2000 y 2001, se realizaron en el Centro de do-
cumentacion del IAPH diversos analisis exploratorios para determi-
nar si la relacion entre la distribucion de localizaciones arqueold-
gicas andaluzas y algunas variables territoriales se ajustaba a las
constantes de los patrones de asentamiento en los distintos perio-
dos historicos (Fernandez Cacho-Mondéjar-Diaz, 2002).

Los resultados de dichos analisis apoyaron las decisiones inicia-
les relacionadas con la escala de analisis -el conjunto de la co-
munidad auténoma- y con las fuentes de informacion, en su
mayor parte cartografia digital producida por las Consejerias de
Medio Ambiente y Obras Publicas y Transportes a escala
1:100.000, e informacién contenida en ARQUEQS, clasificada y
depurada en funcion de los objetivos planteados por el proyecto.

En el afio 2003 se inicid una linea de colaboracion con los De-
partamentos de Estadistica e Investigacion Operativa y de Geo-
grafia Fisica y Andlisis Regional de la Universidad de Sevilla para
realizar una primera evaluacion de la documentacion disponible
a través de dos dictamenes técnicos.

> Evaluacion de la calidad de la informacion referida a las enti-
dades arqueoldgicas registradas en ARQUEOS (Mufioz Reyes,
2003): Se analizd la adecuacion de las tablas de datos de DatAR-
QUEOS a los requerimientos de un analisis estadistico, concreta-
mente el grado de representatividad de los datos contenidos en las
tablas, la viabilidad de la realizacion de inferencias a escalas co-
marcales y municipales y la definicion del tamano y caracteristicas
de las muestras de datos para su correcto tratamiento.

Por otro lado, se revisaron los analisis preliminares que se habian
realizado previamente para determinar su grado de fiabilidad a la vez
que se sugirieron una serie de procedimientos y analisis estadisticos
apropiados dentro de los objetivos planteados en el proyecto.



> Disponibilidad, caracteristicas y posibilidades de utilizacion de
la informacion geografica en modelos de prediccion y gestion del
Patrimonio Arqueoldgico en Andalucia (Vallejo-Marquez, 2003):
Se realizo un inventario de aquella cartografia disponible necesaria
para la evaluacion de los indicadores de caracter selectivo y de
perdurabilidad y se proponia la inclusion de la cartografia adicio-
nal que el proyecto podra requerir durante su ejecucion. Del
mismo modo, se estudiaron las posibilidades de explotacion de
dicha cartografia en funcion de su grado de actualizacion y de la
escala de trabajo del proyecto, planteandose los primeros analisis
espaciales acordes con sus objetivos.

Una vez realizada esta valoracion inicial de los datos, se acordd la
continuacion del trabajo mediante la elaboracion de otros dos dicta-
menes centrados en el analisis de algunas de las variables territoria-
les con incidencia en la perdurabilidad del Patrimonio Arqueolégico:

> Analisis estadistico de las principales variables de perdurabilidad
del patrimonio arqueoldgico: Se evalud el potencial informativo de
los datos referidos al estado de conservacion y causas del deterioro
de los sitios arqueoldgicos que estaban contenidos en ARQUEQS en
funcion de los periodos historicos, tipologias, grado de proteccion,
usos del suelo y distribucién comarcal.

> Elaboracion de un Indice de Perdurabilidad de sitios arqueold-
gicos: Se ha realizado un primer mapa que muestra la distribucion
de areas en las que la erosion y los usos del suelo son potencial-
mente agresivos y han podido influir en la perdurabilidad del Pa-
trimonio Arqueologico.

Se conjugan asi en esta etapa del trabajo el analisis inductivo de la in-
formacion arqueoldgica disponible a través del analisis estadistico, y
el deductivo, mediante la elaboracion de cartografia referida a zonas
con importantes afecciones potenciales sobre los sitios arqueologicos
elaboradas hipotéticamente. La contrastacion de los resultados obte-
nidos hasta el momento por ambos procedimientos permitira estable-
cer un primer mapa de perdurabilidad del Patrimonio Arqueolégico an-
daluz y una valoracion fundamentada de la informacion que se ha re-
gistrado en los ultimos afios sobre su estado de conservacion.
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