JUNTA DE ANDALUCIA

CONSEJERIA DE CULTURA

ANUARIO ETNOLOGICO DE ANDALUCIA
2000-2001

Direccién General de Bienes Culturales




ANUARIO ANDALUZ DE ETNOLOGIA 2001-2002

CARMEN CALVO POYATO
CONSEJERA DE CULTURA

JULIAN MARTINEZ GARCIA
DIRECTOR GENERAL DE BIENES CULTURALES

COMITE DE REDACCION

DIRECTOR ]
JOSE ANTONIO GONZALEZ ALCANTUD

SECRETARIA
CARLCS SANCHEZ DE LAS HERAS
FUENSANTA PLATA GARCIA

VOCALES
JUAN AGUDO TORRICO

ANDRES CARRETERO PEREZ
REYNALDO FERNANDEZ MANZANO
ESTHER FERNANDEZ DE PAZ
MIGUEL GIMENEZ Y ANGUAS
CONCEPCION RIOJA LOPEZ
SALVADOR RCDRIGUEZ BECERRA
PEDRC ROMERO DE SOLIS

COORDINACION DE LA EDICION

INMACULADA ALVAREZ BEJARANO
MARIA LUISA LOZA AZUAGA

PRODUCCION

JAVIER MARIA DOMINGO MORALES
DIHECTOB GERENTE DE LA EMPRESA PUBLICA
DE GESTION DE PROGRAMAS CULTURALES

ALBERTO MULA SANCHEZ
DIHECTOR’DEL AREA DE COOPERACION CULTURAL,
DE DIFUSION Y DE LAS INSTITUCIONES DEL PH.

JUNTA DE ANDALUCIA

CONSEJERIA DE CULTURA

Direccién General de Bienes Culturales

Servicio de Investigacion y Difusién del Patrimonio Historico
C/ Levies, 27

Tfno. 955 03 69 00 Fax 955 03 69 43

© de la edicion: Junta de Andalucia. Consejeria de Cultura
© de los texios y de las fotos: los autores

ISBN: 84-8266-318-6
Depésito Legal: SE-4.333/2002

Magquetacion e impresién: Tecnographic, S.L.




Anuario Etnoldgico de Andalucia 2000-2001

ELITES LOCALES Y TRANSFORMACION SOCIOECONOMICA EN LA
SIERRA NORTE DE SEVILLA

Gema Carrera Diaz

Elites Locales

Al analizar la situacion de dependencia actual de
Andalucia dentro de la division territorial y cultural del
trabajo en el Estado espanol, se han acudido a menu-
do a teorizaciones que en mucho resultan falseadoras
de la realidad y que en la mayoria de los casos con-
funden consecuencias con causas. Errores a menudo
intencionados que responden a un interés: mantener
inamovible un estado de cosas y justificar su existencia
por razones relativas a la propia “dinamica interna” de
la evolucidn socioecondmica andaluza.

El resultado han sido toda una serie de teorias
sobre el subdesarrollo andaluz, criticado abiertamente
desde diferentes perspectivas (I. Moreno, 1978) que
nos hablan de una Andalucia marginada, olvidada, no
desarrollada, con unos patrones precapitalistas, domi-
nada por una burguesia dependiente, sucursalista, sin
dinamica propia, con deficiencia de comunicaciones,
falta de espiritu emprendedor. Todo lo cual consigue
denotar la imagen de impotencia y subdesarrollo ya
asumida por todos, y que impide tomar cualquier via de
solucion real.

Todas ellas son empleadas para la justificacién
del subdesarrollo andaluz como consecuencias de pro-
blemas enddgenos (nunca externos) a Andalucia,
acrecentadas en el caso que nos interesa, (Sierra
Morena) cuando, a todos estos factores, se suma la
“légica” marginalizacion de la sierra por su condicién
de tierras “intrinsicamente pobres”, con ninguna o muy
escasas posibilidades de servir de soporte para un
desarrollo econdmico sostenido.

Sin embargo, para hablar de la situacion marginal
de Andalucia dentro del Estado (sin que sea una
excepcion la serrania andaluza) debemos tener pre-
sente que ésta region historicamente prospera y rica
entra en esa situacion de desventaja y subdesarrollo
en el transcurso del siglo XIX (Bernal, 1984, Nadal,
1984) con el papel que se le asigna dentro de la nueva
division cultural del trabajo; situacion que se acentuara
incluso desde los afios 30 hasta hoy cuando la plena
integracion en la economia de mercado a nivel estatal
quiebra definitivamente el relativo aislamiento de
amplios territorios; mientras que en lo politico coincide
con la acentuacion de la burocratizacion y centraliza-
cion del Estado en el seno del régimen franquista.

Con las desamortizaciones tanto eclesiastica
(Mendizabal-1836) como civil (Madoz- 1855), que se
dan durante el siglo XIX como sintoma del triunfo de
los principios burgueses dentro del sistema agrario, las
tierras seforiales, comunales y las pertenecientes a la
iglesia se transforman en propiedad privada sin ningun

tipo de vinculacion inamovible. Estas desamortizacio-
nes suponen el mayor trasvase de propiedad agricola
en la historia de Andalucia con drasticas consecuen-
cias en la estructuracion socioecondmica y politica
andaluza, tales como el declive de la importancia de
los concejos como entes locales dotados de cierta
autonomia en cuanto a la gestién de importantes recur-
s0s colectivos, y la fuerte bipolarizacion social que
supondra la nueva distribucién y control de la tierra
como medio de produccion basico. (Moreno, |; 199

La creacion y consolidacion del Latifundio supone
la consecuencia mas importante del periodo. Las desa-
mortizaciones habian dado lugar a élites terratenien-
tes de donde se va a nutrir el 80% de la clase politica
del siglo XIX. El resultado fue una élite formada por la
antigua nobleza , por un lado y propietarios no nobilia-
rios entre los que se encuentran grandes arrendatarios
de tierras y burgueses que habian hecho fortuna con el
comercio y la usura, por otro.

Otra de las caracteristicas de este periodo que va
desde las desamortizaciones hasta los afios 20-30 del
siglo XX es el hecho de que quienes detentaban el
poder econdmico a nivel comarcal y local van a ejercer
un control directo sobre el poder politico. Esta situacion
no es mas que la base del sistema politico caciquil
que se da durante la Restauracion y la implantacion del
sistema canovista (turnismo pacifico).

Como se refleja en estudios realizados sobre
algunas familias de la época de la Restauracion, véase
el caso de la “Familia Ybarra® (Maria Sierra, 1992),
existia una patente relacion de reciprocidad entre la
potencialidad economica y la intervencién en la vida
publica. La intervencién politica era una carta a barajar
si se pretendia defender ciertos intereses econdmicos
(legislaciones proteccionistas, busqueda de mejoras
en cuestiones fiscales). Por otro lado existia una rela-
cién entre las élites locales y el poder central, ya que
los terratenientes solian ser directivos de asociaciones
econdmicas locales, de modo que eran los represen-
tantes de estos sectores ante el Estado como gestores
de tales intereses. La relaciéon entre la vida politica
estatal y las familias con grandes fortunas era un rela-
cién de reciprocidad. Ello se debe a lo que se ha con-
siderado como la primacia de las relaciones privadas
en la vida publica, por encima de las relaciones ciuda-
danos-Estado.

M. Sierra alude a ello cuando afirma que “/as rela-
ciones entre clientes y patrocinadores funcionaron pre-
cisamente en un marco de aislamiento entre las distin-
tas realidades nacionales y el poder publico”. “ La for-
macion de estructuras piramidales de personas vincu-
ladas por lazos de dependencia, amistad o grafitud a
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una cabeza rectora (clientelismo o caciquismo) se
generalizé durante la Restauracion en un contexto de
inexistencia de cauces instituidos y fluidos de comuni-
cacion entre el Estado y la ciudadania”. (1992: pg 111)

Un segundo aspecto a resaltar es el hecho de
como a partir del segundo tercio del siglo XIX y en rela-
cién con la concentracion de propiedad resultante de
las desamortizaciones se asiste a un desarrollo conti-
nuo del capitalismo en el sector agrario (Garrabau vy
Sanz, 1985; |. Moreno, 1977: 9)): insercion de la pro-
duccion agricola en los mercados internacionales, cre-
cimiento de la produccién, consolidacién de la propie-
dad burguesa frente a las pequefias propiedades cam-
pesinas...,lo cual pone en entredicho la idea generali-
zada de que estas grandes propiedades mantuvieron
un patrén econdmico arcaico e inmovilista, o que no
existian unas clases capaces de impulsar un desarro-
llo econémico capitalista.

l. Moreno y A.M Bernal hacen referencia al hecho
de que ya durante la primera mitad del XIX Andalucia
ademas de su riqueza agricola presentaba unos indi-
ces de industrializacion aceptables (Marbella,
Sevilla,etc..) y que “se encontraba en excelente posi-
cién para haber dado un salto adelante en los momen-
tos del comienzo de la expansion capiialista en
Espanfa, sin embargo sus industrias no fueron el punto
de partida para una verdadera indusirializacion sino
que desaparecieron en su mayor parte.” (I, Moreno,
1977:11)

Jiménez Blanco coincide también con esta idea
sobre el tdpico incierto del inmovilismo y estancamien-
to economico del campo andaluz (absentismo, rentis-
tas):

“Esla bastante extendida la idea de que el inmo-
vilismo agrario fue una de las causas principales
del estancamiento econdmico de las primeras
décadas de esfe siglo. Las pdginas anteriores
demuestran a mi juicio lo contrario: ni la economia
estuvo estancada, ni se encueniran propietarios
semifeudales, ni la agricultura padecio una crisis
endémica, ni hubo inmutabilidad o pelrificacion de
las estructuras agrarias. Por el contrario entiendo
que la economia espafiola vivio en esfos afios
una fase de expansion, en la cual tuvo un prota-
gonismo destacado el sector agrario, que fue
capaz de transformarse para satisfacer las exi-
gencias de fodo proceso de desarrollo, en el
marco de unas relaciones de produccion capita-
listas” (Jiménez Blanco, 1986: 137)

M. Sierra en este mismo sentido, al hacer su estu-
dio sobre la familia Ybarra, afirma que la dinamicidad
econdmica de los Ybarras, reflejada en su actividad
empresarial, continua apertura de nuevas inversiones,
dedicacion a sectores innovadores, interés de maximi-
zar beneficios,... tiene una correspondencia politica,
(resultado de su funcidn directiva dentro de la élite eco-
nomica provincial) de modo que ejercen directamente
la accidén politica. Segun esta autora hay una serie de
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elementos que caracterizan a los Ybarras, paradigma
de esta élite terrateniente de la que hablamos, como
son la defensa del “comerciante” frente al desprestigio
que esta dedicacién tuvo en el Antiguo Régimen; espe-
cial educacion en los valores del trabajo: “autoexigen-
cia, dedicacion, iniciativa, pragmatismo”; apertura al
exterior en los estudios y la formacion profesional, cos-
mopolitismo, confort; proindivision del patrimonio fami-
liar, coordinacion, dedicacion, gestion directa, sentido
practico y control del gasto. Los Ybarras, como muchas
otras familias de la élite andaluza del momento, inver-
tian principalmente en fincas agricolas, pero no sélo
controlan la produccion, sino la elaboracién y la comer-
cializacion, conocian la situacion de los mercados y las
oscilaciones de los precios. Invertian también en minas
(zona cuprifera de Huelva y Badajoz), en la transfor-
macion de productos agricolas (aceite y el vino), navie-
ra, actividad financiera, siderurgia, abonos...

Este Ultimo constituiria un ejemplo, desde luego
no Unico, de dinamicidad en la economia andaluza y su
clase burguesa, pero también del modo tan particular
en el que economia y poder se concentran en indivi-
duos o familias concretas. La pregunta seria hasta qué
punto ha podido incidir en el desarrollo de la economia
andaluza la fuerte personalizacion que se dio entre
recursos economicos y monopolizacion sociopolitica
de los mismos por parte de élites muy reducidas; de
qué manera ha podido incidir el desplazamiento de su
influencia sociopolitica en la “pérdida de interés” por el
control de los mercados andaluces y desviacion (des-
capitalizacion por este mismo control monopolista que
ejercian) de los recursos acumulados fuera de
Andalucia o en sectores muy limitados de la economia
andaluza.

& Por qué razon la desaparicion o perdida de sig-
nificacion econdmica de las que se consideraban las
principales lacras y lastras del desarrollo de Andalucia,
su extrema bipolarizacion social y dependencia del
sector primario, no ha supuesto un desarrollo econo-
mico y se ha mantenido su desarticulacion interna?

;Donde fue a parar esta élite agraria?, sen qué
contexto histérico dejan de ir a la par lo politico y lo
econdmico?. ;Qué papel juegan en todo este proceso
no solo los factores externos como la administracion
publica y el Estado, sino las grandes familias oligarcas
de Andalucia?.

De ahi que también considere como periodo clave
para un estudio desde este enfoque, otro momento de
inflexion en la historia de Andalucia especialmente sig-
nificativo: el periodo inmediatamente anterior y los
acontecimientos que siguen a la guerra civil, con todos
los cambios que dicho conflicto y la posterior dictadura
supone para el conjunto del Estado y concretamente
para Andalucia.

Si la oligarquia mantiene su poder econdmico,
politico y social, también es cierto que el proceso de
centralizacion, de imposicion de una jerarquia burocra-
tizada, la desaparicidon de control de votos caciquil, etc,
establece nuevos marcos de accion politica; a la vez
que los nuevos cambios socioecondmicos refuerzan el
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desplazamiento de estas élites locales, progresiva-
mente sustituidos por otros sectores sociales. Teniendo
en cuenta ademas que la “emigracion” de estas mis-
mas élites precede en muchos casos al de los miem-
bros de los sectores sociales subordinados, menguado
ya el interés tanto econémico como politico por el con-
trol de dichos ambitos locales.

Pero si esto es asi para Andalucia en general,
posiblemente sean las zonas de sierra, el punto de
mira para ciertas conjeturas deterministas que hablan
de la pobreza intrinsica de las mismas. Sin embargo
también en estas tierras hubo una agricultura bastan-
te capitalizada, acompafnado este sector primario con
actividades de transformacion, en ocasiones industria-
les, relativamente prosperas para la época. Los cam-
bios que se dan en Andalucia como consecuencia de
la crisis econémica durante los anos 40-50, entre los
que destaca el proceso migratorio que afecta a la tota-
lidad de las clases sociales de la Sierra (I. Moreno,
1978), han tenido consecuencias nefastas para la
Sierra Norte de Sevilla. Como afirma J. Agudo para
Cazalla, aplicable también a Constantina, la migracion
“ha originado la decadencia de este municipio con un
rico pasado que se refleja en los restos arquitectoni-
cos de su casco urbano y en la densidad e importan-
cia de los caserios diseminados en su drea de olivar y
vifa. El abandono de los campos y la desarticulacion
de la tradicional economia rural, con la desaparicion
de aspectos negativos como el caciquismo, ha
supuesto también la desintegracion de la base econd-
mica de esta sociedad, forzando a la emigracion de los
menos privilegiados, y en el aspecto social, a impor-
tantes modificaciones en su estructura y escala de
valores, y en lo que respecta a este frabajo a la pérdi-
da de valor y funcionalidad de los edificios que alber-
garon los elementos bdsicos de las explotaciones
agrarias” (1981: 33)

Desde mi punto de vista, frente a estas conjeturas
deterministas, es necesario considerar que no siempre
ha sido cierta esa dependencia extrema de Andalucia
y de su Sierra del sector primario, y creo que es facil-
mente constatable la existencia de restos de un tejido
industrial diseminado por la sierra norte de Sevilla
durante la segunda mitad del siglo XIX hasta la prime-
ra mitad de nuestro siglo, sobre todo en la localidad de
Constantina, como pusimos de relieve en la primera
fase del trabajo.

Por otro lado existio en Constantina una oligar-
guia terrateniente en absoluto dependiente o sucursa-
lista, sino todo lo contrario, bastante dinamica en lo
econdémico tanto en el sector agricola como en el
secundario, y ejerciendo un importante poder politico
con interconexiones a nivel local, comarcal, provincial e
incluso estatal.

Esta élites protagonizaron antes de la burocrati-
zacion y centralizacion del Estado bajo el franquismo
una concentracion y personalizacion del poder econé-
mico, politico, y social. Algo que responde a un predo-
minio de las relaciones privadas en la vida publica
durante el periodo de la restauracion, relaciones priva-

das que estan en la base de lo que se ha venido a lla-
mar “caciquismo” o mecanismos de favor.

Esta oligarquia terrateniente, que habian hecho
sus fortunas a partir de las desamortizaciones, conso-
lidandose con ello el latifundismo como sistema de
explotacién agricola dominante en Andalucia, que
detentaban el poder politico, econémico y social a nivel
local y comarcal, fueron en buena medida los artifices
del desarrollo econémico de la Sierra Norte de Sevilla
durante los siglos XIX y principios de XX. Ya que den-
tro de sus actividades econdmicas podemos situar la
existencia de industrializacion, en torno a las transfor-
maciones agroalimentarias.

El objetivo de esta investigacion ha sido constatar
la implicacion de las élites socioecondmicas en la
creaciéon y abandono de los modelos de aprovecha-
miento de los recursos economicos de la Sierra Norte
de Sevilla; revisar la imagen de la falta de interés y
adaptabilidad de la oligarquia agraria a los avances
tecnolégicos y a la dinamica de mercado; pero también
analizar los motivos por el que esta misma oligarquia
se desinteresa por estos territorios / localidades, acen-
tuando su abandono tanto fisico (emigracion de las cla-
ses dominantes) como econdmico (descapitalizacion e
inversion de los beneficios procedentes del campo e
industrias locales en otros lugares y actividades pro-
ductivas).

Por todo ello, durante la primera fase, cobraba
sentido dibujar el tejido de “industrias” que se ha desa-
rrollado en torno a las transformaciones agroalimenta-
rias, diseminadas por la Sierra Norte de Sevilla, singu-
larmente en Constantina, durante la segunda mitad del
XIX y la primera mitad del siglo XX, atendiendo a |a tec-
nologia que se ha venido empleando, a la moderniza-
cién de los sistemas de explotacion agricola y ganade-
ra, mejora de cultivos, etc.

Las razones por las que seleccioné Constantina
como lugar fundamental de observacién son su carac-
ter de antigua cabeza de comarca, y la vinculacion his-
térica de los municipios de Sierra Morena con los gran-
des nucleos urbanos andaluces (Sevilla, Cdérdoba...)
gue han actuado como centros politico administrativos
del territorio andaluz; una estructura social caracteriza-
da por la existencia de una poderosa burguesia agro-
ganadera, de modo que en el siglo XIX y principios del
XX el 50% de las fuentes econdémicas lo poseian el
11% de la poblacion; el hecho de que esta burguesia
agraria fuera artifice del relativo desarrollo economico
que se dio en esta zona, potenciando un cierto proce-
so de diversificacion econdémica e industrializacion
(protoindustrializacién) basada en transformaciones
agroalimentarias: por ello la aparicion de maquinaria, la
profusion de arquitectura destinada a contener lagares,
almazaras, fabricas de aguardiente, junto con grandes
mansiones, haciendas y caserios, nos sirven para
comprender la importancia de esta elite socioeconémi-
ca en el desarrollo econémico de esta comarca, y el
poder transformador de las actividades que desarrolla-
ron en el habitat disperso de Constantina y su casco
urbano.
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Ante la marginacion de la economia serrana
actual, la cuestion que cabe plantearnos es sobre las
razones por las que la agricultura andaluza y los sec-
tores industriales relacionados con ella se uniria a la
crisis que habia puesto fin en el siglo anterior al desa-
rrollo industrial andaluz.

No creo que la explicacién se encuentre en pre-
tendidos problemas enddgenos de la region, como el
clima, falta de maquinaria, escasez de ganado, esca-
sa mentalidad empresarial. Por el contrario uno de los
principales factores que explicarian este estancamien-
to durante los afios 40 es la politica autarquica del
nuevo Estado; por otro lado, como segundo factor, en
este caso, ng estructurante, considero que las grandes
familias de la burguesia terrateniente del siglo XIX
monopolizadoras del poder politico, econémico y
social dentro del sistema politico de la Restauracion,
perdieron parte de su poder politico efectivo en el
momento en el que se produce una centralizacion y
burocratizacion del Estado a partir de los afios 40, y
los mecanismos clientelares ya no son tan eficaces,

produciendose una emigracion de estas familias
empresarias. :

La pregunta que podemos acerca de estas fami-
lias es ¢cuando y por qué dejan de poner en préctica
sus estrategias econémicas hasta el momento, es decir
maximizar los beneficios a base de mejorar y transfor-
mar su cultivos, lo que significaba la consecucién de su
poder economico-politico- social? ;,Qué relacion existe
entre este intereés, su presencia fisica en la zona, el
control efectivo de los resortes del poder local que esta
presencia conlleva; y su progresiva desvinculacion de
los mismos a partir de los afios 307

Creo que contestar esta pregunta puede ayudar a
romper con uno de los estereotipos mas dafiinos que se
han creado sobre Andalucia en general y a las zonas
serranas en particular, en relacién al “problema de la
tierra”, que parten de estudios con un pretendido rigor
cientifico, y que vienen a justificar los problemas eco-
nomicos de nuestra regién por factores enddgenos a la
misma.

LISTA COMPARATIVA DE LOS CAMBIOS Y PERMANENCIAS DE INDIVIDUOS Y FAMILIAS EN LA
ESTRUCTURA POLITICO ECONOMICA DE CONSTANTINA 1919-1939

1919: CONSTANTINA. PROPIETARIOS

Labradores /

Propietarios

Comerciantes

Fabricas

Cosecheros de Vino

Otros

o Aranda Marin, F

* Aranda Marin, J

» Aranda, Enrique

° Aranda, Eustaquio

* Aranda, Antonio

* Caro, C

o Cautizan Gomez, J

¢ Mendoza Gémez de
la Madrid, E

¢ Merchan Gaspar, A
y ofros

* Vicente Diez, A

 Bernal Rubio, A

°* De la Torre Romero,
M

* Losano Cansino, M

* Martinez Gutiérrez, P

e Pérez adenas, A

* Ramos Dumi, Trinidad

ACEITES Y HARINAS
* Heredero de don J.
Romero

HARINAS:

° (Gonzdlez la Barrera,
E

ACEITE:

* Romero Avila, A

¢ Femandez Salamanca,
M

» Gonzdlez Barrera, E

AGUARDIENTE:

* Rojo Calderdn,
Eduardo y Manugl

° Gallego Estrada, R

* Morgado Gallego, M

* Alvarez Urbano, F

* Mufioz Alonso, My E

o Martin Camacho, E

o Martin Amador, L

° Teyssiere, J

* Rodriguez Gonzalez

* Romero y Lopez

° Merchan Aranda, A

* (arcia de Alcafiiz, A

* Hijos de Dofia

Amparo del Olmo
¢ Viuda de Avila & Hijos
° Sagrario Elias, E
* Mufioz Alonso, E y M
* Merchan Duran, J

CORCHO
¢ Carrassa Baenas

ALMACEN MADERA

* Avila Marquez, R

* Moreno Losano, A

* Bahamdndez Lorenzo,
B

* Hierro Moreno, M

LUZ ELECTRICA

° (Gonzélez la Barrera
y Caro, M

* Pedro Sebastian &
Cphia

CURTIDOS

s Alvarez Urbano, J
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1929: PROPIETARIOS

Labracdores /

+ \da de G. de
Castillén, E

o Carredano Segovia,
o Cautisdn-Gomez, J *

F

* Rojo Calderon,

Eduardo y Manuel*
* Alvarez Urbano,F
* Murioz Al

Propietarios Comerciantes Fabricas Cosecheros de Vino Otros
o Aranda ,E* * Bernal Rubio,. A* ACEITES Y HARINAS » Sagrario Elias, E
* Aranda Garcia, J o Martinez Guiiérrez, Heredero del Castillo, R ° Mufioz Alenso, Ey M
o Aranda Marin, F * P~  Merchan Duran, J
o Aranda Marin, C ¢ Pedrosa,JM ACEITE:
e Aranda Marin, J * ° Pérez Cadenas,A* °» Fdez de Cérdoba y
e Excmo Srde la * Ramos Dumi, Carro
Barrera Fdez Trinidad* * Aranda Garcia, J
° De la Bastida; R » Robledo Mosillo, A AGUARDIENTE:

o Escalada, |

¢ Garcia y Garcia, A

» (Garcia Sanchez, J
(alcalde en 1919)

» Lemos Moreno, J

* Mendoza Gomez de
la Madrid E *

o Mira Olmo, F

e Prieto Vera, S

¢ Rodriguez, |

o Sagrario Elias, E

La estructura de la propiedad

Uno de los elementos mas importantes para compren-
der la configuracion territorial de la sierra norte y su
evolucion socioeconémica es el sistema y estructura
de propiedad imperante, o lo que es lo mismo el con-
trol de los medios de produccion. En este término
municipal la Gnica forma de propiedad que existe es la
propiedad privada, no existen tierras comunales y por
otro lado, la gran propiedad o latifundio domina abso-
lutamente .

1920 CONTRIBUYENTES | IMPORTE/PTAS
CONTRIBUCION
1-50 PTAS 582 8750,86
50-500 PTAS 185 27042 81
500-1000 PTAS 11 1471411
1000-2000 PTAS 8 11383
2000-5000 PTAS 3 10557,79
<5000 PTAS
TOTAL 807 72448 57

A través de la contribucién de la riqueza rustica pode-

mos observar hasta-qué punto la propiedad de la tierra

ha estado concentrada en muy pocas manos, y cOmo
esta ha concentracion ha ido aumentando a lo largo de
los afios disminuyendo siempre el nimero de explota-
ciones y aumentando el tamaho de las mismas.

1936 CONTRIBUYENTES | IMPORTE/PTAS
CONTRIBUCION
1-50 PTAS 171 3184,32
50-500 PTAS 271 50682,51
500-1000 PTAS 44 30365,02
1000-2000 PTAS 38 52766,51
2000-5000 PTAS 36 115895,05
< 5000 PTAS 11 8029719
TOTAL 571 333190,6
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1945 CONTRIBUYENTES | IMPORTE/PTAS 1920 CONTRIBUYENTES | IMPORTE/PTAS
CONTRIBUCION RIQUEZA IMPONIBLE
1-50 PTAS 113 2056,85 >500 125 20890
50-500 PTAS 256 52634,89 500-5000 264 515538
500-1000 PTAS 81 57982,14 5000-10000 75 528176
1000-2000 PTAS 48 68251,72 10000-20000 52 741955
2000-5000 PTAS 52 168447,74 20000-30000 26 630175
<5000 PTAS 35 3210644 30000-40000 17 574595
TOTAL 585 67043774 <40000 29 2222191,35
TOTAL 578 5233520,35
CONTRIBUCION (1/3) 1840500,09

En 1960 el 44% del término estaba en manos de
26 propietarios, correspondiendo a cada uno una
extension minima de 850 has.

Son muchos los autores gue intentan justificar
este reparto desigual de la propiedad en Andalucia
en general y en Sierra Morena en particular, como en
el caso de Constantina, donde tales desigualdades
se justifican atendiendo a razones relativas a las exi-
gencias del sistema de explotacion imperante, (la
explotacion extensiva de dehesa), que exigiria una
gran extensién minima de tierra para que su explota-
cién sea rentable, ya que los gastos de manteni-
mientos son los mismos sea cual sea su extension y
sin embargo sus rendimientos aumentan en propor-
cion a la mayor extension superficial de la explota-
cion. Pero esta explicacion no resulta en absoluto
satisfactoria. La estructura de la propiedad de la tie-
rra en esta zona de Andalucia es desigualitaria no
por razones de rentabilidad econdmica relativa al sis-
tema de explotacion, sino que muy al contrario, es la
estructura de la propiedad predominantemente lati-
fundista la que conduce al desarrollo de unos siste-
mas de explotacion y no otros. La posesion de gran-
des extensiones de tierra, hace que no sea necesa-
ria una explotacion intensiva de la tierra para obtener
beneficios, pero su contrapartida es la escasa renta-
bilidad social de este tipo de explotacion y una
estructura social absolutamente desigualitaria,
donde conviven una enorme cantidad de jornaleros y
pequenos agriculiores frente a una pequefia pero
muy enriquecida clase terrateniente.

No obstante, también existen en la sierra las
pequefias propiedades, que normalmente han sido
explotadas de forma intensiva dedicandose a la pro-
duccion de vifia, cereales u olivar. Y son precisamente
estas pequefias explotaciones las que han dejado
mayor huella sobre el territorio, al someter a la tierra a
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una mayor roturacion, necesitan de mas labores, y de
mucha mas mano de obra que la explotacién de gana-
deria extensiva. La vifa y el olivar significaron, y en el
caso del olivar, significa, una base importante de jor-
nales para trabajadores sin tierras. Sobre todo en los
periodos de recoleccion, cuando hombres, mujeres, y
miembros de las familias de pequehos propietarios se
dedican a estas tareas

Las desigualdades en la estructura de la propie-
dad de la tierra, ha provocado, el abandono del campo,
por las familias que lo trabajaban, el abandono de
muchos cultivos, y las emigraciones masivas en los
periodos en los que la mano de obra se encarecia. La
mayor parte de las grandes fincas estan actualmente
desatendidas, o convertidas en coto de caza. Las que
se dedican a la ganaderia extensiva estan alambradas
para ahorrarse el cuidado de las reses por parte de un
pastor. El impulso de esta ganaderia extensiva, decla-
randola de ‘“interés social” por parte del “Plan de
Mejora de la Sierra Norte” en el afio 1972 sirvio Unica-
mente para duplicar el valor de estas grandes propie-
dades convertidas muchas de ellas en sociedades
anoénimas, siendo minima la inversion que en ellas se
realiza.

Actualmente la estructura de la propiedad sigue
siendo desequilibrada. Existen 256 propietarios con
fincas de extension inferior a las 50 has, lo que supone
que un 62% de los propietarios posee solo el 9% de la
superficie total del termino. Las explotaciones de tama-
flo medio entre 50 y 200 has. estan en manos de un
24% de los propietarios y ocupa el 30% de la extension
superficial., mientras que las fincas de mayor extension
(200-500 has) o las mayores de 500 has, suponen el
61% de la superficie territorial en manos de un exiguo
grupo que supone el 13% de la poblacion terratenien-
te.
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Propietarios Extension finca Has totales

256 (62%) >50 has 3634 (9%)

102 (24.9%) 50-200 has 12621 (30%)

36  (8.7%) 200-500 has 12603 (30%)

17 (4.1%) < 500 has 13143 (31%)
Total 411 42001

Transformacion socioecondmica

Tras un largo periodo de andlisis y trabajo de
campo realizado en la comarca de la Sierra Norte, y
muy especialmente en Constantina, puedo concluir
que la situacion de estancamiento econdmico con que
se define actualmente la comarca no ha sido una
constante histérica, y no se explica por los factores
deterministas a los que algunos aluden. Una lectura
del rico patrimonio inmueble que aun perdura tanto en
los nucleos principales de poblacion, asi como disemi-
nado por los distintos términos municipales, nos ense-
fia que desde siglos atras hasta hace pocas décadas,
la Sierra Norte se caracterizaba por tener una econo-
mia diversificada y articulada que pone en entredicho
la carencia de recursos que, desde una perspectiva
descontextualizadora, se les achaca a los espacios
serranos

En relacién con todo ello, considero que“La acti-
vidad industrial es un ejemplo paradigméitico de cam-
bio tecnoldgico, espacial., econémico y social”
(Giménez Yanguas, 1995-97); las transformaciones y
ampliaciones arquitecténicas, cambios tecnoldgicos
gue se van sucediendo a medida que cambian los pro-
cesos productivos, cambian los trabajadores implica-
dos y los lugares en los que estas actividades se
desarrollan. En virtud de este dinamismo se genera un
patrimonio cultural relacionado con las actividades
industriales o protoindustriales, materiales muebles e
inmuebles y un conjunto de saberes y relaciones
sociales que resultan utiles para reconstruir la historia
de muchas regiones. En este sentido, este es también
un estudio sobre el patrimonio protoindustrial de una
parte de la sierra sevillana. El estudio de las activida-
des de extraccion y transformacién que se iniciaron,
desarrollaron y que terminaron por desaparecer en
Constantina, resulta fundamental porque constituyen
parte de las iniciativas empresariales locales, de ese
mundo de pequefas y medianas empresas, una
industrializacion silenciosa y olvidada pero que marco
a sus gentes, en todos los aspectos: territorial, econo-
mico, social y cultural.

A lo largo de este trabajo creo haber detectado
algunos de los cambios sufridos en las bases econo-
micas, que han sido y son cruciales para entender y
poder definir el territorio, como por ejemplo, la previa
existencia y posterior desapariciéon de diversas activi-
dades econdmicas como el cultivo de la vifia y la ela-

> 50 has 256

D 50-200 has 102

I:l 200-500 has 36

l:‘ < 500 has 17

boracion de vino, la fabricacion de aguardientes, acei-
te; extraccion y transformacion de corcho, elaboracién
de curtidos, produccién de embutidos etc..

En definitiva la existencia de un tejido productivo
muy ligado a la explotacion de los recursos locales que
articulaba una serie de actividades econdmicas capa-
ces de vincular toda la cadena productiva, desde la
extraccion de la materia prima a su transformacion y
posterior comercializacion, que ocupaba a una buena
parte de la poblacion activa.

Un sistema productivo que se fundamenté en una
estructura social fuertemente polarizada, siendo muy
pocos los gue concentraron la mayor parte de los
recursos economicos y el control de las instituciones
politico-administrativas para que este estado de cosas
funcionara.

La desaparicion de este tejido econémico, politico
y sociocultural (practicas, conocimientos, relaciones
sociales de produccion, Etc.), me llevan a considerar
importante su analisis y su localizacion en el tiempo y
en el espacio, como manera mas efectiva de reconocer
gue realmente ha existido un cambio, o0 muchos cam-
bios, y que estos han dejado su huella, ho sélo en la
memoria colectiva sino también en el territorio, ya que
estas transformaciones socioecondmicas han supues-
to un paso de la articulacion a la desarticulacién eco-
nomica de la zona.
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